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Il Presidente pone ai voti la proposta di rinvio del punto 7) all'O.d.G.

Procedutosi alla relativa votazione per alzata e seduta, si ¢ avuto il seguente risultato,
accertato dalla Presidenza con I’assistenza degli scrutatori gia nominati:

Consiglieri Presenti e votanti Nr. 17 — Voti favorevoli Nr. 8 (Giacobbe, Bruno,
Castello, Lizzo, Bonfiglio, Bonelli, La Giglia e Vega) — Contrari Nr. 9 (Di Pasquale,
Mancuso Fuoco, Pidone, Mancuso A, Trovato, Farinella, Tomasi, Amoruso e Di
Costa) Assenti Nr. 3 ( Giulio, Fiscella e Lodico).

In dlpendenza dei superiori risultati IL CONSIGLIO COMUNALE non approva la
proposta di rinvio del punto.

I1 Presidente pone ai voti I'Ordine del giorno presentato dal C Vega.
Si allontana il cons. Bonelli - pres. Nr. 16 Ass. Nr. 4.
I1 cons. Giacobbe non ritiene che si stia facendo un'utilita alla comunita.

Per il cons. Lizzo il ¢ parcheggio produttivo e utile. Non & pill necessario votare
I'Ordine del giorno- ma votera favorevole. Alla luce di cio che si apprende dalla nota
della Cassa si vuole fare una forzatura. Ritiene utile fare entrambi gli interventi,
stigmatizza cid che ¢ avvenuto dal punto di vista politico. Prende atto che la
maggioranza a sostegno dell'’Amministrazione Comunale si ¢ ampliata. Se il bilancio
dovesse essere come quello dell’anno scorso ¢’é da pensare.

Durante I’intervento del cons. Lizzo rientra il cons. Bonelli (17) — assenti (3).

II cons. Bonelli ritiene che il parcheggio ¢ utile e produttivo. Tutto & pronto si tratta
solo mandarlo in gara e ci sarebbe stata un po’ di economia per il paese. Per le strade
si poteva trovare altra soluzione. Si voleva convincere il Consiglio Comunale che
invece ha votato diversamente, quindi, invita il con. Vega a ritirare il documento non
serve piu votarlo. Rileva che non si riesce a discutere dei problemi della gente.

Il cons. Vega ritira il documento, dichiarando che & venuto a conoscenza del
contenuto della nota della Cassa solo stamattina.

Il Sindaco ritiene necessario fare questi interventi per rendere vivibile la citta.
Ringrazia i Consiglieri comunali per il senso di responsabilita.

Il cons. Lizzo, Giacobbe e Vega chiedono che sia verbalizzata I'affermazione del
Sindaco: “le ditte che hanno gia lavorato con la passata Amministrazione Comunale
non avranno nessun incarico” — alias “si pigghia i ferri e se ne va”. — Chiarisce il
senso dell’affermazione: “per atto di giustizia chi ha gia avuto deve lasciare spazio

agli altri, anche se gli incarichi li danno i dirigenti con gara d'appalto”.
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II' cons, Amoruso ritiene che il Sindaco ha espresso una metafora politica.

L'Amministrazione Comunale nop tiene conto del colore politico delle ditte ma
€ventualmente solo delle difficolta economiche e di crisi.

I1 cons. Farinella chiede che venga verbalizzato che il cons. Lizzo ha affermato che j
Consiglieri Comunali hanno un interesse personale e votano di conseguenza.

L'ing. Testa desidera precisare che I'affidamento degli incarichi & di sua competenza.

Gli incarichi, anche quelli in economia, vengono affidati nel rispetto di criteri di
rotazione, affidabilita e trasparenza.

La discussione si conclude poiché il documento da votare & stato ritirato dal
Consigliere proponente.




